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Závodní komise

Český svaz kanoistiky

Sekce divoká voda

Atletická 100/2

Praha 6  160 17

Věc : Vyjádření k rozhodnutí Závodní komise
Vážená závodní komise, určitě budu podezírám z toho že jsem chronický stěžovatel a sepisovač stížností, ale každý, kdo ví jak rychle napíšu 1 stranu textu A4 (3-4 večery) pochopí, že tomu tak není. Na závodech v Karlových Varech se opět podařilo najít díru v našich pravidlech (viz dopis č. 1) a opět po dlouhé době, jsem si dovolil otravovat svojí stížností ČSK. A jak to nakonec dopadlo. Po 4 měsících, se nejdříve těžkopádný moloch předsednictva ČSK rozhodl, že je potřeba stížnost předat k rozhodnutí závodní komisi které byl dopis už od prvopočátku adresován. Po dalším měsíci konečně zasedla závodní komise a rozhodla tak jak rozhodla (dopis č. 2). Zajímá mě proto, proč tak triviální rozhodnutí trvalo tak dlouho, když na základě problému s nosností vest žáků na ČP, byly upraveny podmínky startu na ČP na Lipně (tam rozhodčím rychlost nechyběla, Jak to je možné nevím, nebo snad jdou změnit směrnice během roku?). Jak z vyjádření závodní komise vyplývá, tak vedoucí akce (předem upozorňuji že jsem to nebyl já), na závodišti pochybil tím, že nepodal včas oficiální stížnost na vrchního rozhodčího s peněžním vkladem, na základě čehož se problém neřešil. S tím nelze než nesouhlasit, každý kdo to v Karlových Varech zná a ví, že podat stížnost do 30 minut po dojetí závodníka je relativně nemožné, pokud není vedoucí měření fyzicky přítomen. Není tedy absurdní, že pochybil jak vedoucí oddílu (nepodáním protestu písemně), tak vrchní rozhodčí (neoprávněná diskvalifikace) a nakonec byl potrestán pouze jeden z nich!!  Po 5 měsících průtahů byl potrestán oddíl (potažmo závodník) neoprávněnou diskvalifikací. Ale co chybující vrchní rozhodčí, kdo bude řešit jeho pochybení když námitka nestačí. Je to snadné Závodní komise to pošle k ledu, nebudeme řešit něco co nebylo oficiálně oznámeno, a je to. Existuje vůbec nějaký kontrolní systém na kontrolu rozhodčích?  Doufám že to není komise rozhodčích, kde je kritizovaná osoba předsedou, nebo je to dozor svazu? Co na tomto závodu dělal je mi také záhadou zřejmě asi moc nedozoroval. Není snad důležitější řešit prvotní špatné rozhodnutí vrchního rozhodčího, nežli druhotné nepodání protestu, ke kterému by vůbec nemuselo dojít, kdyby vrchní rozhodčí znal dobře pravidla (kdo jiný by měl pravidla znát lépe??).  
Předem se omlouvám všem za toto zvěřejnění na internetu určitě to sem nepatří, ale klasickou dopisovou cestou by to zřejmě trvalo dalších 5 měsíců a pak už bych opravdu zapomněl jak to tehdy bylo. Vycházím ze zkušenosti z minulé stížnosti na ČSK která vyšla na internetu a byl jsem na koberečku do jednoho měsíce. No uvidíme.  
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